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RTA uusi puitesopimus 2026

• Tarkoitus
• Radantarkastusdatan syvällisempi 

hyödyntäminen radanpidossa

• Taustaa
• 2023 raportoinnin kehitysvaihe

• Raidegeometria Analytiikan 
PerusRAportti = APRA

• 2024 – 2025 tuotantovaihe
• 2026 – 2028 (+1v.) puitesopimus uusien 

toimittajien kanssa
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RTA uusi puitesopimus 2026

• Avoin yhteistyö ja runsaampi kommunikointi
• Uudet APRA-toimittajat analysoivat 

radantarkastustuloksia yhdessä
• Ideat, huomiot ja havainnot jaetaan raporttien 

muodossa kunnossapitoon
• Kunnossapidosta tarvitaan palautetta 

onnistumisista/epäonnistumisista/kehitysideoista
• Kaikilla osapuolilla sama tavoite: radan geometrisen 

kunnon tehokas parantaminen

MEERI-tarkastus

Analyysi

APRA-raportti

• Purku 
yhteispalaverissa

Kunnossapitotyöt
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Tiimien esittely

• Uuteen puitesopimukseen valittiin 
kilpailutuksella kolme toimittajaa
• Welado
• WSP + Trailex
• Sweco

• Jokaisella toimittajalla on mukana erilaisilla 
taustoilla olevia henkilöitä
• Kunnossapitäjiä
• Radantarkastajia
• Mittausasiantuntijoita
• Ratageometriasuunnittelijoita

• Rooleina projektipäällikkö, data-analyytikkoja 
ja asiantuntijoita
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Aluejako

• Analysointivastuu on jaettu toimittajien 
kesken alueittain
• APRA-toimittajalla on mahdollisuus 

keskittyä syvemmin oman alueensa 
analysointiin

• Kunnossapitäjällä sama yhteyshenkilö 
raporttien käsittelyssä

• Welado, Pohjois-Suomi
• APRA-raportit: KPA 9, 11 ja 12

• WSP, Länsi-Suomi
• APRA-raportit: KPA 3 ja 4
• APRA light-raportit: KPA 5

• Sweco, Itä-Suomi
• APRA-raportit: KPA 6, 7 ja 8

• Muut alueet
• APRA medium-raportit: KPA 1 ja 2 

(Allianssi) käytössä ATA-mittarit
• Mahdollisesti sopimusten uusiutuessa 

mukaan
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Raportointikanava

• Uuden puitesopimuksen myötä raporttien jakelukanava on tarkoitus uudistaa
• Aiemmin käytössä on ollut Box-palvelu
• Vanhat APRA-raportit siirretään uuteen raportointikanavaan

• Suunniteltu käytettäväksi Väyläviraston Teams-palvelua
• Kunnossapitoalueille omat kanavat
• Pääsyoikeus myönnetään alueittain

• Uusien raporttien julkaisusta tiedotetaan sähköpostitse
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TUKEMINEN JA RTA

RTA tehtävänkuva:

➢ Tukemistarpeiden määrittelyä analytiikan kautta

➢ Raiteen geometrisen kunnon tavoite-arvojen määrittelyä

➢ Tukemistyön onnistumisen arviointia

➢ Tarvittaessa myös yksittäisten ”haastavien” virhepaikkojen tarkempi ja 

syvällisempi analysointi

➢ Hankkeilla geometrisen kunnon arviointi, vastaanottovaihe
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Tuennan onnistumisen edellytykset

Tuennalla pyritään aina geometrisen kunnon parantamiseen. 

Lopputulokseen vaikuttaa useita tekijöitä, jotka voidaan jakaa kahteen pääryhmään: 

1. tuettava rakenne 
2. ja itse tuentatyö.

➢ Tuettava rakenne

Tuettavan rakenteen ominaisuudet määrittävät käytännön rajat sille, mitä optimaalisella 
tuentatyöllä voidaan saavuttaa.

• Pohjaolosuhteet, päällysrakenteen kunto (kiskoviat, kiskonkiinnitys, pölkyn kunto), ominaisuudet ja 
mahdolliset muut erityispiirteet

• Tukikerroksen kunto, korkea hienoainespitoisuus ja sepelin pienentynyt raekoko heikentävät 
merkittävästi tukemistuloksen pysyvyyttä

• Tukikerrosmateriaalin määrä, vajaus heikentää pysyvyyttä
• Geometrian ongelma-alueet, alusrakenteen epäjatkuvuuskohdat, pehmeiköt, siltojen siirtymäalueet
• Vaihdealueet, risteysalueen haasteet
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Tuennan onnistumisen edellytykset

➢ Tuentatyö

Tuentatyön laatuun voidaan vaikuttaa ja se muodostaa merkittävän osan lopputuloksesta.

• Konetyyppi ja sen kapasiteetti -> oikea kone oikeassa paikassa
• Koneen kunto, kalibrointi, toimintavarmuus ja tarkkuus
• Nuotitus, ohjeiden mukaisesti ja selkeät merkinnät, ylinosto kohteet
• Tuettavan alueen etukäteisarviointi, virheiden ja rakenteiden erityistarpeiden tunnistaminen
• Työnaikainen seuranta -> nuotti, koneen toiminta
• Tukemiskoneen tallennusjärjestelmä ->Laadunvarmistus ja arviointi heti työn valmistuttua. Mikäli 

ongelmia ilmenee, huomioi tuentakirjauksessa

Kannustinjärjestelmän näkökulmasta tuentatyön lopputuloksen arvioinnissa huomioidaan myös 
geometrisen kunnon lähtötaso ennen tuentaa.  
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➢ Geometrisen kunnon raportointi ja kannustinjärjestelmät kunnossapitosopimuksissa 

➢ KPA 3,4,6,7,8,9,11,12 laajat analytiikan perusraportit APRA (2026 siirtymävaihe uuteen ohjelmistoon)

➢ KPA 1 ja 2 tavoitearvojen määrittely vuosittain, tuettujen alueiden kunnon paranemisen arviointi (ATA-mittarit, APRA medium)

➢ KPA 5 tavoitearvojen määrittely vuosittain, tuettujen alueiden kunnon paranemisen arviointi (APRA light)

➢ Kannustinjärjestelmän mittarit

➢ Mittarit 1a ja 1b: YHD+D0 (KPD1, NKD1, KALS, KIER, KPD0) virhepaikkojen (D ja *) korjaamisen onnistuminen. Kuinka suuri osuus 

virhepaikoista ei uusiudu seuraavaan mittaukseen (toistuvat virhepaikat)

Tukeminen kunnossapidon 
kannustinjärjestelmän mittarina
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➢ Mittarit 4a-4d: Tuettujen alueiden geometrisen kunnon 

paraneminen

➢ 4a: KPD1 SD 90% -> muutos tuenta-alueella

➢ 4b: NKD1 SD 90% -> muutos tuenta-alueella

➢ 4c: D-luokan virheet -> muutos tuenta-alueella

➢ 4d: C-luokan virheet -> muutos tuenta-alueella

Tukeminen kunnossapidon 
kannustinjärjestelmän 
mittarina
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Esimerkki 1

PYSYVYYDEN 
SEURANTA

Kevät/syksy 
2025

Koko rataosan 
keskihajontojen 
3 viimeistä 
mittausta
     

Tuettujen alueiden mittarointi

->
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Esimerkki 2

Koko rataosan 
keskihajontojen 
3 viimeistä 
mittausta
     

Tuettujen alueiden mittarointi

Kevät/syksy 
2025
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APRA Light, Jyväskylä-Äänekoski

• Korkeuspoikkeaman ja nuolikorkeuspoikkeaman osalta P90-tavoitearvot 
alittuivat. Erityisesti nuolikorkeuspoikkeaman osalta hyvä tulos. Suhteellisen 
uusi tukikerros mahdollisti hyvän tuloksen. 
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APRA Light, Jyväskylä-Äänekoski

Poistuneet virhepaikat

Kevät 2025 Syksy 2025 Korjattu
417+0356 1 1 Läpituenta

• Molemmat rataosalla jääneet virhepaikat ovat tukikerroksettoman sillan 
molemmissa päissä, jossa tukeminen ei ole mahdollista.
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APRA Light, Seinäjoki-Vaasa

• Korkeuspoikkeaman P90-arvojen osalta tavoitearvoihin ei aivan päästy.
• Nuolikorkeuspoikkeaman P90-arvojen tavoitetaso alittui.
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Tuettu Syksy 
2024

Kevät 
2025

Syksy 
2025

Syksy→Syksy %

Kp P90 1,54 1,62 1,11 -0,43 27,9%

Nk P90 0,97 0,97 0,78 -0,19 19,6%

Tukematon Syksy 
2024

Kevät 
2025

Syksy 
2025

Syksy→Syksy %

Kp P90 1,72 1,82 1,81 0,09 5,2 %

Nk P90 0,94 0,94 0,95 0,01 1,1%

APRA Light , Seinäjoki-Vaasa
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Seinäjoki-Vaasa simulointi

447+0000—448+0000

475+0500—477+0000 Laskettu teoreettinen P90-arvojen 
muutos, mikäli nämä alueet olisi myös 
tuettu.
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Seinäjoki-Vaasa simulointi

Laskettu teoreettinen P90-arvojen muutos, mikäli nämä 
olisi tuettu myös alueet 447+0000-448+0000 ja 
475+0500-477+0000. Radan tukemisen P90-arvoja 
parantava vaikutukseksi määriteltiin keskiarvollinen 
läpituennan vaikutus aikaisempina vuosina.

Kp-P90 Nk-P90

0,4 0,15



Tukeminen hankkeilla

1. Hankkeiden toimintamallien 
yhtenäistäminen

• Tuennat työn aikana

• Takuuaika ja jälkituennat, tuetaanko koko työalue vai 
pelkkä virheenkorjaus?  

2. Stabiloituminen

• Toistaiseksi ei ole stabilisaattoreita käytössä, joten 
stabiloituminen tapahtuu ainoastaan junaliikenteen 
toimesta. 

• Saako ensimmäisellä nosto- ja tuentakerralla 
puristella eli tekeekö tukemishakut työtä?

• Ensimmäisestä tuenta kerrasta alkaen laadukkaasti ja 
oikeaoppisesti. Esim. jos ensimmäinen nosto on iso ja 
siinä ei puristella, niin lopputuloksen laatu kärsii.

=> Suora vaikutus stabiloitumisaikaan ja sen 
myötä geometriseen laatuun! 
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Nosto 61 – 
120mm



Esimerkki OULA PRU 1 (2024)
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- Urakassa ei vaadittu koko työalueen jälkituentaa seuraavana kesänä 

Ennen työn 
aloittamista

Työt vielä 
kesken

Työ 
vastaanotettu 
ja takuuaika

Takuutyönä 
virheenkorjaus 
tehty

Viime syksyn 
tilanne
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Ennen työn 
aloittamista

Työt vielä 
kesken

Työ 
vastaanotettu 
ja takuuaika

Jälkituenta 
tehty koko 
työalueelle

Viime syksyn 
tilanne

- Urakassa vaadittiin koko työalueen jälkituenta seuraavana kesänä 

Esimerkki JYPI PRU 1 (2024)



Esimerkkejä, leikkeet tableau analytiikasta

OL-KON, peruskorjaus vuosina 2014-2018
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Esimerkkejä, leikkeet tableau analytiikasta

LLH-PRI, peruskorjaus valmistunut 2015 (Lielahti-Kokemäki)
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TUKEMISKIRJAUKSET RAIKUSSA

KIRJAUSTEN LAATU KOKO AJAN PARANTUNUT 

-> JATKETAAN SAMAAN MALLIIN!
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